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The geopolitical position of Serbia as a potentiabftor of disintegration

The Balkan Peninsula, as an intersection of the f&&mo and intercontinental
routes, is a place of meeting, contact and mingtihgivilizations, cultures and
religions. The historic processes in the Balkanthatend of the Zbcentury did
not correspond to the European integration prosesbe Balkan nations met
them economically and politically unready. As a-g&@tegically important Euro-
pean area at its south-eastern extremity, the Bglkamsula represents the cradle
of Europe in its cultural-historic, civilization drpolitical development. From the
geographical and geostrategic perspective, it ‘ige@-political crossroads” and
“geopolitical hub” of the East and West, and a gatthe east and west, south and
north of Europe. This article brings an analysistle# elementary exterior and
interior factors of the geostrategic position oftS& and its chances of regional
and global integration.
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UvoD

Ciel'om predloZzenéhdanku je prostrednictvom geopolitickej polohy Sibsk
analyzovd proces jeho ,,balkanizacie”. Hadnasho nazoru predstavuje pre
Srbsko jeho geopolitickad poloha vyznamny dezintsgy&initel’. V prispevku
sumarizujeme predovSetkym postoje domacich (sriigkgiatorov ku geopoli-
tickému postaveniu tohto Statu v regione.

PokiSame sa poukédzaa odliSnosti zapadného (anglosaského) a srbského
poladu na geopoliticki polohu Srbska ako na potengidlktor jeho
dezintegracie. NaSou ambiciou teda nie je zahpuliticko-geografické kon-
cepcie a pofady ostatnych juhoslovanskych narodov a susedntatbvSna
rieSenu problematiku.

Nacrtnuté paradigmy, pomocou ktorych sme analyzovaces ,,balkaniza-
cie, sa v prevaznej miere opieraju o vonkajSigdak a cinitele pdsobiace na
dany region. Gurdk (2001 a 2002) vo svojich pracach zdérge, Ze vasiu
¢agq’ Uzemia stredovychodnej a juhovychodnej Eurépydaligprevazne cudzie
vonkajSie (spravidla susedné) mocnosti (TureckoskBuNemecko a Talian-
sko), pripadne niektoré cudzie ,,domace*, t. pdsteur6pske mocnosti (v regio-
ne zapadného Balkanu najma &éaisko a Rakusko). Ptal Gunaka (2005) to
naznauje, ze stredovychodna a juhovychodna Eurépa badiasgnym mocen-
skym tlakom okolitych Statov, prevliadajucim v oknajch oblastiach a najma
vo v&Sine juhovychodnej Eurdpy.

Je priznané, Ze Statno-politické rétenovanie Balkanu, ktoré Zalo kon-
com 19. stordia, sa odrazilo ¥asto pouzivanom pojmebalkanizacid, ozna-

ISSN 0016-7193 © Geograficky Ustav SAV / Institute of Geography SAS



GEOGRAFICKY CASOPIS / GEOGRAPHICAL JOURNAL 67 (2015) 1, 63-83

¢ujucom v negativnom zmysle fragmentaciu priestarunthozstva Statov, ale aj
historickych a kulturnych celkov (I5tok 2005, p.)66

Pomocou geografickej paradigmy identifikujeme pifré podmienky ako
jeden z moznych dezintegraych ¢initelov v Srbsku. Pestry reliéftazuje
vytvorenie kompaktného a stabilného Statneho Upvamebene pohori pésobia
¢asto nielen ako priestorova bariéra, ale aj meatphekazka pri zdiadiovani
spola:nych priorit a zaujmov obyvdtev Gzemia (Weithmann 1996, p. 9).

Tedria stretu civilizacii, ktora je koncipovanapramise, Ze buduce konflik-
ty budui prebiehapredovsetkym medzi kultarnymi celkami (napr. prsléenou
a islamskou civilizaciou) odkazuje taktiez na mozmpces ,,balkanizacie”
Srbska.

Poda Grki¢a (2007, p. 33) samotny pojem ,,balkanizacia“ regméuje
v prenesenom vyzname charakteristickll vlastriBekanu a tou jenestabilita
geopolitickych Struktar vase a priestoreNestabilnog tohto Uzemia t&®zZuje
identifikaciu geopolitickej situacieio ju v kon€nom dbésledku robi nepredvi-
daté’nou.

Druhacag’ prace sa snazi poskythdostatok relevantnych informacii o geo-
politickej polohe jedného zo Statov zdpadného Balka Srbska. Vychadzame
Z premisy, Zze geopoliticka (a geostrategickd) pmlpbdlieha neustalym zme-
nam véase a jej hodnota zavisi od geopolitickej rovnovathy regione a tak-
tiez aj od vedecko-technologického a infodm&ho pokroku daného Statu.
V prispevku sa v zriaej miere opierame o vyuZitie zdrojov, pochadzajdcd
autorov, ktori pésobia alebo pbsobili v priestoapadného Balkanu. Vnatorné
a vonkajSie faktory geopolitickej polohy Uzemia mfedstavovapotencialny
zdroj fragmentacie Uzemia v budicnosti.

Pod vnuatornymicinite’'mi rozumieme lokalne faktory, vonkajSignitele
reprezentuju globalne a regionalne faktory, ktgwaju na region mimo jeho
hranic (Gei¢ 2005, p. 212).

BALKANIZACIA V KONTEXTE JEJ PARADIGMATICKEHO
ZDOVODNENIA

Geopoliticka paradigma ako dezintegma faktor

Srbska geograficka Skola pri percepcii balkanskeblostrova a geopolitic-
kych pomerov vychadza aj v &snosti z postulatu, ktory definoval Jovan
Cviji¢ vo svojej knihelLa Péninsule Balkanique — Géographie humaine
(Huméanna geografia balkanskeho polostrova), vydanBarizi v roku 1918.
Determinoval dve geografické paradigmy na Balkaypehadzajuce z protikla-
dov odliSnosti georeliéfu, a to pohorie — niZinaren- pevnina:

— wdaka dostupnosti a priechodnosti georeliéfu Uzengiana Balkane

sformovala spolknog’ a kultira s prvkami prechodného, resp. euroazij-
ského typu,

— izolovanos a nepriepustnds georeliéfu Uzemia vytvorili na Balkdne
izolované geopolitické formy regionalnych spaastiev s osobitnymi
etnokulturnymi znakmi, segregovanymi od okolitéketa (Cvijic 1918).
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Vdaka tymto osobitostiam sme odvodili zakladné geitipké determinanty
na Balkane -heterogénnasa dopravnu priechodnasizemia(Kolarz 1972, p.
87). Désledkom heterogénnosti Balkanu je jeho politiekéizemna nejednot-
nog’. Priechodnaslzemia Balkanu sa odraza v podobe dopravnych dand
nadregionalneho vyznamu, ktoré nadvazuju na hikérirasy, napr. Hodvabna
cesta,Via Militaris, Carihradska cesta, resp. trasa Orient expreswn@han
dalSich. V sdasnosti ich nahradili paneur6pske dopravné korid®ranzitna
poloha Balkanskeho polostrova predstavuje jedelawnkich dévodowastych
konfliktov a invazii zo strany nadregionalnych mosti (Ggi¢ 1996, p. 72).

V tomto kontexte Cviji (1918) v spominanej praci konStatoval, Ze Srbsko
vzniklo na krizovatke obchodnych a vojenskych ciéste nebol priestor pre
kultarny a spoléensky rozvoj naroda v mieri a blahobyte. Balkangaipstrov
vzhladom na svoju tranzitnu eurodzijsku polohu repregerkomplex réznoro-
dych procesov migracie, etnoasimilacie a etnodieect.

Tato mozaika narodov autochtonneho a alochtonndlyvatd’stva obyva
taky komplikovany geopoliticky priestor medzi Euodpa Aziou, Ze k tomuto
regionu mbézeme priroviiauz iba Gzemie Kaukazu rozprestierajuce sa medzi
Uralom a Kaspickym morom. Cwji vo svojich Uvahach waol potrebu
integracie juznych Slovanov v geopriestore Balkarasledne tieto filozofické
idey rozviedol jeho spolupracovnik Milojévi(1951, p. 53) v monografii
Glavne doline u Jugoslaviji: geografska prawanja i promatranja(Geogra-
ficky vyskum a analyza vyznamnych udoli Juhoslavie)

Cviji¢ si bol vedomy, Ze skupinova identita na Balkdnedn&Za iba
geografické, ale aj kultirne osobitosti vyplyvajic@aboZenskej a narodnost-
nej réznorodosti, ktora je v antagonistickom postdaverminologickej duality
pojmov jednotnos — rozdielnos, resp. konvergencia — divergenci& tohto
doévodu Ziadna nadregionalna mocenska sila, nabbzeris narodnostna
myslienka nemala taky Uspech, aby si dokazala poifncaly region na dlhsie
¢asové obdobie. Na tychto protikladnych kultirnogredickych predstavach
bola zaloZzena geopoliticka ambivalentnh@s dualizmus balkanskehtioveka
(tzv. Homo balcanicuy.

Pod vplyvom tohto vedomia —lgveka na kriZzovatke s neistou budlcioos
svojho naroda (Grei¢ 1996, p. 70ka utvarala ndklonntdalkanskeho obyva-
tel'stva k dualizmu, pretoze v tomto priestore dochiédkaprelinaniu réznych
kultar formujucich etnokultdrne myty, ktoré sa G&ignaZzil vo svojich pracach
identifikova’. Z dévodu heterogénnosti skupinova identita nak&@s nikdy
realne neexistovala.

Pod’a Dzadzta (1994) pre vSetky balkdnske narody a narodnasti j
charakteristicky modailoveka, tzv.Homo heroicus

1 Vo svojom kriticky orientovanonilanku Bachvarova a Bachvarov (2003, p. 243), uvédze v spojeni

s obyvatémi Balkanu pouzivaju niektori autori termifomo balcanicusko Siroké zovSeobecnenie vlastnosti
obyvatéov Balkanskeho polostrova, a to beZ'adu na ich etnicky a ndbozensky pévod. Akalej tvrdia,

v priestore Balkanu mdzeme rozfidri kultdrno-civilizainé modely, ktoré v sebe identifikuju balkansku
mentalitu — panénsko-dunajsky, balkansko-ruralsyredomorsko-levantinsky.

2 Dzadz¢ vo svojej kniheHomo balcanicus, homo heroicus (1994) identifikuje balkanskehaloveka
prostrednictvom heroizmu, preséedia vo svoju pravdu, vynininog’ a jedingnog’ osobnosti, ktoru
reprezentuje.
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Ak hodnotime v#ah balkdnskeholoveka k priestoru (Uzemiu), musime si
uvedomt’, Ze jeho percepcia tejto spddmsko-ekonomickej kategérie moze’by
pritomna prostrednictvom lokalnej identifgrovincialnosti(chapanej ako stav
mysle, ke’ jedinec upriamuje svoju pozornora detaily vzniknutého problé-
mu, pricom sa nesnazilhda SirSie suvislosti) a spatosti s lokalnym Gzemim.
Urcujucim zdrojom etnickych a nabozenskych konflikt@vBalkane je protire-
Civé chipania teritoriality — odliSné predstavy slzs® rovnakom priestore,
resp. regione, v ktorom spolu Zziju.

Porozumenie sleddasovych udalosti geopolitického vyvoja, v ktoryeh s
ocitli balkanske narody, vykazuje taktiez znaky pmaiplnosti. Okupéacia
Balkanu Osmanskou riSou viedla k provincionalizmteehnologicko-ekono-
mickej zaostalosti za zvySkom Eur6py. Mali by snoeogumie’ ¢asopriesto-
rovej osi vyvoja regionu, ktor4 nebola jednosmeraléy v pripade zapado-
europskych Statov, respektive cyklicka, ako jettarakteristické pre vychodne
civilizacie. Casovo-priestorova os vyvoja na Balkane oscilovako-o etapovy
posun od vystavby k demolécii, od integracie k degjracii, od otvorenosti
k uzavretosti, od vojny k mieru (Ekrié 2007, p. 205).

Nezaujem ptiat’ etnokultGrnu mozaiku balkanskych narodov a ichoyyv
v Case a priestore viedol — okrem uZz spominaného qwesania zaujmov
nadregionalnych mocnosti v tomto geopriestore -estabilite geopolitickych
Struktur, vysledkontoho je tzv. fenomén balkanizacied’®ka nemu sa tento
geopriestor zvykne nazyvaj ,,sudom s pusnym prachom“dkie veéase mieru
sa vSetky narody Balkanu pripravuju na nadchade#iaflikt, pricom kazdy
novy spor vedie k dekonstrukcii existujucich gedmiych Struktir a kreova-
niu novych. Z tychto protikladnych charakteristifplyvaji dve geopolitické
premisy — vojna a mier, resp. konflikt a spoluprgm@om dochadza k neusta-
lej zmene rozlozZenia sil v priestore v podobe spme a protivnikov. Dva
uvedené predpoklady sa dasopriestore vzajomne podigvali a striedal,
formujlc tento region do turbulentného ohniska, atgthej basty na prahu
Eurdpy, kde sa stretavali zaujmy globalnych modndsjsledkom spomenu-
tych skut@nosti bol fakt, Ze Ziadna globalna moahnemohla na dihSigasové
obdobie rozsiti svoj vplyv na celom Uzemi Balkanu.

Mézeme konStatova ze balkanske narody geograficky a taktiez kukirn
patria do eurépskeho civilizaého okruhu. V stasnosti sa nachadzaja v rezli
nych fazach integeaého procesu vo vahu k Eurépskej Unii a Severoatlan-
tickej aliancii.

Civiliza¢no-kultarna paradigma ako dezintefima faktor

V tedrii geopolitického vyvoja sveta sa uz od dntich cias az do stasnosti
v réznych podobach spomina konzervativne zameedvéatstretu civilizacif,
ktora blizSie definoval koncom 20. stéra Huntington (1996, p. 25). Tvrdil, Ze
v blizkej buddcnosti budl svetové konflikty pretdehmedzi civilizaciami
zaloZenymi na spotmej kultdre (napr. medzi zapadnou a islamskou iz#l
ciou) — na rozdiel od jednotlivych Statov, ako wdobvyklé péas 20. sto-
rocia.

Huntington rozdelil geopriestor Balkanu do troclkladnych civiliza&nych
okruhov — zépadokréanského (Chorvatsko a Slovinsko), pravoslavneho
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(Grécko, SrbskoCierna Hora, Bulharsko, Rumunsko a Macedénsko)aaris|
ského (Albansko, Kosovo, Sandzak, centrdlna Bosrépadna Tracia,
Vychodné Rodopy, bulharska a rumunska Dobrudza).

Huntington demonstroval tedriu stretu civilizacéd konkrétnych narodnost-
nych a naboZenskych konfliktoch v Chorvatsku, BosneHercegovine a
Kosove. Za hlavny impulz kosovského konfliktu pavj@Z vysokl natalitu
a migraciu albanskeho obyvéséva. Rozhodujucou zamienkou pre vojnu
v Bosne a Hercegovine bol cieleny zamer moslimsksadikalnych skupin
vytvorit’ islamsky Stat na tomto Gzemi.

Huntington dava konflikt Srbov a Chorvatov do kodite ustaSovskych
represalii proti srbskému obyvésévu p@&as Il. svetovej vojny. Druhym
vyznamnym faktorom je rozpad Socialistickej federagj republiky Juhoslavie
(SFRJ) a konflikty v prvej polovici 90. rokov naami nastupnickych Statov.
TaktieZ zdérauje Ulohu Zapadu pri podpore Chorvatska vo vojecisigpera-
ciach (Oluja a Bljesak), ktoré viedli k etnickérigteniu srbského obyvdistva
a jeho naslednej nutenej emigracii v roku 1995 zawislej Chorvatskej repub-
liky (Gr¢i¢ 2007, p. 32).

Idealizmus, moralka, naivita a neznalasiestnych pomerov na Balkane
pod’a S. Huntingtona viedli politické elity v USA k aeme a podpore mosli-
mov (Bosniakov), Chorvéatov, Albancov na Ukor Srbidemnieval sa, Ze Zapad
pri svojej podpore Chorvatov predvidal mozné ndslespbojené s etnickym
¢istenim regiénov so srbskym obyvigtyom, avSak neprijal Ziadne konkrétne
opatrenia (d6kazom timnosti Zapadu a USA je aj nasilna emigracia srbeké
obyvatd'stva z Chorvéatska v roku 1995 po ofenzive choréjtaknady).

Z hradiska postavenia Srbska a Ruska bolo péfehaze presadzovanie
nacionalistickej politiky v oboch krajindch koncaninulého stor¢ia sa spajalo
s odporom miestnych elit ¥onovému svetovému poriadku. Viedlo to k izolo-
vanosti tychto Statov vétach medzinarodného spoknstva, ale zarovieaj
k utuzeniu rusko-srbskych tahov.

Napriklad Slobodan MiloSe¥ipatas svojej prezidentskej kampane v sep-
tembri 2000 prirovnal vtedajSiu Zvazovu republikuhdslaviu k ,,najvytrva-
lejSiemu, najdblezitejSiemu a najnebeapgSiemu” centru odporu v Eurépe
proti americkej politike a novému svetovému poria@Retrové 2008, p. 187).

S. MiloSevi predstavuje pre Srbsko kontroverznu osobngsetoze bol
v roku 1999 Medzinarodnym trestnym tribunalom prgvabd Juhoslaviu
obvineny zo zléinov proti 'udskosti, z genocidy, nereSpektovania pravidiel
vedenia vojny a porusovania Zenevskych konvencid®macich nepokojoch
v roku 2000 vyvolanych sfalSovanymiRaami odstapil z funkcie prezidenta a
o rok neskdr bol novou vladou vydany do Haagu.

Ako uvadza Rukal vo svojich pracach (2000, 2001 a 2012) azo#a 1997
v Ciernej Hore dominovali prosrbské (resp. promilo8evsky) orientované
politické strany, pret€ierna Hora vystupovala ako lojalgien juhoslovanskej
federacie. V rokoch 1996-1997 sacala Albanci v Kosove a Metohiji
radikalizova, pricom bola sformovana Kosovska oslobodenecka armaola k
individualnymi akciami teroru uputala pozorfiasedzinarodnych organizcii.
Srbské vedenie na narastajuci tlak albanskeho mal&@onu reagovalo neprime-
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rane, a to nasadenim svojho prosrbsky orientovapétiaéovatd’skeho apara-
tu, ktory krizu iba preltil.

Bezprecedentny podiel viny na konfliktoch v regiGrégpadného Balkanu
nesie nacionalizmus, avSak Huntington (1996) podabuoa ulohu vonkajSieho
faktora — v prvom rade podiel USA na destabiliz&cinaslednom rozpade
Juhoslavie. Pravdou ostava, Ze tento autor spoméaht Zapadu v konflik-
toch na Uzemi zapadného Balkanu.

Napriek spominanym tvrdeniam musime konsStato¥a jednou z veducich
pricin rozpadu byvalej Juhoslavie, z ktorych mnohé pmaiin v kompliko-
vanych vzahoch jednotlivych narodov vo vnutri tohto zlozibéhtvaru, bol
nacionalizmus. Binok nacionalizmu bol zndsobeny faktoml'kej etnickej a
naboZenskej réznorodosti obyvitva Juhoslavie. Tato réznorodaxistovala
nielen v ramci celej juhoslovanskej federacie, gle/o vnatri samotnych jej
republik. Ani jedno etnikum sa nevyhlo extrémnenacianalnemu pigatiu
svojho sebauenia.

Vystava aj otazka ekonomickych faktorov pddiécich sa na vnutornej
dezintegracii Uzemia. Ekonomicky vyspelejSie Slekma Chorvéatsko prestali
byt ochotné dotowaekonomicky menej vyspelé oblasti federacie. Srbskéce
ekonomicky slabsie, ale politicky silnejSie (tvoriv podstate jadro federalnej
moci a jej armady) — sa snazilo zabraimiku tychto ekonomickych zdrojov.

Gigovi¢ (2007, p. 58) sa domnieva, Ze zdpadné mocnostelgas USA
neviedli tato politiku pre ,,presadzovanie moralmylcodnét, resp. naivitu a
neznalog miestnych pomerov“, ale z dévodu vlastnych getsfliakych zauj-
mov Vv SirSom regiéne vychodného Stredomoria.

Pod’a Gigovta (2007) interpretacia vojnového konfliktu v Bosie
Hercegovine nie je iba ,,historickou udalos ako tvrdi Huntington (1996),
ale tvori aj prostriedok na posilnenie politickeigemonie Zapadu. Vysledkom
vojen a fenoménu tzv. ,,balkanizacie* v regione adiggho Balkanu bolo
formovanie protektoratov nad Bosnou a Hercegovia@ouiKosovom. Uloha
arbitra — mierotvorcu v podobe USA — sp@la vo vytvoreni predpokladov pre
nasledné rozSirenie NATO na Balkane.

Pod’a Huntingtona (1996) zasahovanie Zapadu do potititzich Statov
vedie k nestabilite a moznym konfliktnym situaciamsvete. V priestore juho-
vychodnej Eurdpy Wlenil tri nadregionalne mocnosti, ktoré geopolitick
kontrolovali tento regién: Nemecko, Turecko a Rusko

Na tedriu stretu civilizacii vo svojej podstate wazlije tedria socialno-
kultarnych systémov. V tejto tedrii sa civilizacobarakterizuju nie prostred-
nictvom naboZenstva, ale ako socialno-kultirneésygt medzi ktorymi sa
vyskytuju prechodné zony, kde dochadza k stretwclav@ripadne viacerych
kultarnych systémov (Mitro¢i 2000, p. 45).

Medzi jednotlivymi civilizaciami su jasne definov@rhranice, zatiac¢o
medzi socialno-kultirnymi systémami existuju tzaraznikové zény. Balkan je
si&kag’ou ,veékej pohraninej zony“, alebo inak povedané, naraznikového
pasma medzi socialno-kultirnymi systémami zapadnsjchodnej civilizacie,
ktoré sa na tomto Uzemi vzajomne prelinaja akootékké dosky. M6zeme
povedd&, Ze balkansky regién reprezentuje priestor bestn{eh kultdrnych
a geopolitickych hranic, pIni funkciu akejsi predhej zény.
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Pod pojmom balkanizacia teda paduvedenych poznatkov rozumieme
rozleiiovanie Uzemia na ¥&i paet mensich aasto navzgjom superiacich
regionov (Goldsworthy 2013, p. 108). V priestorelkdau je to prirodzeny
proces, ké&Zze z Wadiska sociédlno-kulturnej heterogénnosti predseavento
region ,,miniatirny obraz existujuceho sveta“q&i995, p. 42).

Procesy spojené s men3ou fragmentaciou Uzemiss@@ig’'ou delenia po6-
vodnej hranice, ktora odtievala hlavné socialno-kultirne systémy {i@r
1995, p. 43). Udalosti v tychto systémoch ovplyvali teritorialne formy
nizSieho radu v dosahu ich vplyvu. PadCampbella (1963, p. 32) jednotlivé
linie zlomov, ktoré izolovali rdzne kultirne systgnboli najintenzivnejSie
pozn&ené konfliktami.

Balkan predstavoval od nepamati heaudi liniu rdznych kultar a ideolégii,
ked’ napr. tymto Gzemim viedla hranica medzi Zapadditmsa Vychodorim-
skou risou (od roku 395 n. |.), katolickou a pra&asou sférou vplyvu (od roku
1054 n. I.), moslimskym a krésnskym svetom (od 14. az 15. stoa), kapita-
listickou a komunistickou ideoldgiou (od roku 194&)v s@asnosti medzi
¢lenskymi a n&lenskymi Statmi EU a NATO. Hraéna poloha spdsobovala, Ze
tento periférny region bol po st&ia vystaveny ekonomickému a kultirnemu
zaostavaniu za zvySkom vyspelej Eurdpy.

Aj ked’ sa dalo takava, ze globalizané procesy znizuju riziko pésobenia
radikalneho nacionalizmu, na Balkane je jeho vpkdr kontraproduktivny,
pretoZe evokuje geopolitickll fragmentaciu Uzemik.b§ sme dali do suvisu
lokalne balkanske konflikty, ktoré dominovali v rége v poslednej dekade 20.
storaia s celkovym procesom formovania naraznikovej zoweyzi globalnymi
socialno-kultrnymi systémami, dostaneme Uplne raiwpz o zmysle balkani-
zacie.

Geostrategicka paradigma ako dezintégyeaktor

Tato paradigmu prezentoval vo svojej knifidhe Grand Chessboard:
American Primacy And Its Geostrategics Imperativigzezinski (1997),
vyznamny odbornik v oblasti medzinarodnychtalrov a geopolitiky. V knihe
0. i. rozoberd mocensku hierarchiu Statov v priesturazie, ptiom sa snazi
poukazd na ich vzdjomné vahy, ktoré ovplyiiovali svetovu politiku v druhej
polovici 20. storgia. Osobitnt pozorndsvenuje geopolitickemu priestoru na
Balkane. V geopriestore juhovychodnej Eurdpy salagdho slov v priebehu
histérie prelinali mocenské zaujmy troch nadredioyéh mocnosti — Turecka,
Rakusko-Uhorska (Nemecka) a Ruska. Autori ako St€012) a KnezZevi
(2012) zdorauju, Ze sdasny ,,Balkan nie je iba produktom svojej eurépsko
azijskej histdrie pozrignej etnickymi konfliktami a rivalitou Statov, akg
konStruktom mocenskej politiky Zapadu ele s USA.

Osmanska riSa pas svojej dominancie nad juhovychodnou Eur6pou
vytvorila v jej tyle moslimské enklavy, aby si vdiicnosti zabezgéa kontrolu
nad dianim v tomto regiéne. Po porazke Srbov asjgbjencov v bitke na
Kosovom poli, ktor4 sa odohrala 28. juna 1389 smségadne od Pristiny sa
Osmanskej riSi otvoril priestor na expanziu na dagaBalkan a do strednej
Eurdpy. V tomto kontexte je vSak potrebné sponiera@ svoj podiel viny
v nedavnych konfliktoch nieslo aj Srbsko a jehoiomalistickd vékosrbska
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politika zjednotenia vSetkych historickych Gzemi Balkane pod patronat
Belehradu (Vidojeui 1998, p. 225).

Na margo americkej bezfmeostnej politiky Brzezinski odpota, aby sa
americka hegemoénia vo svete stala trvalou a nemetatodlho, ako je to len
mozné, druhy ciésa tyka vytvorenia geopolitického ramca preneseadpo-
vednosti USA za politiku veduicu k svetovému mieru.

Geostrategické myslienky v ich historickych suvislach nachadzame aj
v diele Fukuyamu (1992). Ten vo svojej knihike end of history and the last
man obhajuje hegeméniu USA ako symbolu unikatnej sxajtove’moci,
ktorého snahou je presadaimericky model liberalnej demokracie, pretoze vo
svete neexistuje Zivotaschopna alternativé trhovej ekonomike a liberalnej
demokracii. Fukuyamove dielo obsahuje aj intermiat&kut@nosti, usiluju-
cich sa definova a pochopi vnitornych pévodcov balkanizacie. Tyka sa to
najma lokalnych politickych lidrov, ktori sa ¢&s politickej kariéry snazia
obhjt’ jedin&nog’ svojho naroda na ukor susedov, pripadne men%irg kti
diskriminované vzfadom na majoritné obyvd®tvo daného Statu.

Balkanske narody boli preswazhé o svojom nadprirodzenom, ba az mytic-
kom poslani, ktoré sgévalo o. i. v ochrane zapadnej civilizacie pred lros
mami a ostatnymi vychodnymi civilizaymi vplyvmi. Tato téza sa zakladala na
presvedeni, Ze ich regién predstavuje vstupnu branu dad@ula oni su jej
strdZcovia a ochrancovia.

Kljaki¢ (2012) a Slov (2013) vo svojich pracach argumentuju, Zze USA
a zapadné mocnosti pod vplyvom idei Fukuyamu wjegzahraninej politike
presadzuju elementy imperialneho riadenia.c8gona principe, pdd ktorého
najv&sie privilégia a pravo slobodne rozhodbysipadnu aktérom a zakladate-
fom liberalnej demokracie (USA daldie zapadné mocnodti Ciastané
vyhody plynace z tohto modelu budi poskytnuté ighjencom a ostatné Staty
sa ocitnu pod neustalym vojenskym, ekonomickymitipkym a ideologickym
tlakom liberdlnych mocnosti a ich spojencov.citiauty model globalnych
vztahov medzi Statmi formuje Struktaru typu jadro mgeeriféria — periféria
alebo vZah imperatora, vazala a rival& v kon€nom dosledku generuje
balkanizaciu. Z tohto modelu jasne vyplyva zaves, lalkanizacia nie je
latentnym znakom Balkanu, ale moze’ lnpterpretovana ako 8as’ imperialnej
geopolitiky svetovych mocnosti.

GEOPOLITICKA POLOHA AKO POTENCIALNY DEZINTEGRANY
CINITEL V PROCESE ,,BALKANIZACIE*

V tejto casti prace poukazeme na fundamentalne determimggaiyolitickej
polohy Srbska a zakladnu spojifos jednotlivymi paradigmami z teoretickej
Casti prace, ktoré pomézudrenlt’ prehlbujici sa trend balkanizéacie krajiny.

3 Samotny pojem ,,mocn@sv sebe obsahuje aj mozndsyt v ramci medzinarodného mocenského systému
aktivnym prvkom s tendenciou_ aktivhe presadgasisje zaujmygo v sitasnosti vyuzivaju nielen USA a
zapadné mocnosti, ale aj Rusk@iaa (a na regionalnej Grovni dialSie Staty).
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Geopoliticka poloha Statu aleboiitého regionu predstavuje konceptuélny a
dynamicky element komplexnej geografickej polohgz@stavajici z prirod-
nych, ekonomickych a politickych zloZiek, gwm v sebe zatia celkové hod-
notenie prirodného potencialu, demografickych psogea stasnej kulturno-
politickej reality. V podstate je geopolitickda pbbb zalozena na analyze
fyzickogeografickych a humannogeografickych faktgrako aj ich vzajom-
nych kauzalnych vazbach, ktorych zmeny mozit mgeopolitickom ponimani
pre dany Statasto existetné az fatalne dosledky (&¢ 2000, p. 76).

Analyza geopolitickej polohy Srbskg neustale sa meniaci proces v ramci
komplexnych a dynamickych suvislosti, vyvoja a azmio svete, SirSom a
uzSom geografickom priestore, ktoré ovpiyji jeho bezpénog’ a stabilitu.
Srbsko ma zlozitl geopolitickl polohu, ktora je leglkom sustavy absolutnych
(a fyzicko-geografickych) a relativnych geografichycinitelov (spol@en-
skych, ekonomickych, politickych, vojenskych, higtkych a inych). Séasna
geopolitickd poloha Srbska je definovana globalnymakroregionalnymi a
lokalnymi faktormi, ktoré su vysledkom vplyvu mnathydynamickychtinite-
lov a ich vzdjomného pbsobenia. Tieto faktory,l'ertom na komplexné zhod-
notenie geopolitickej polohy Srbska, redlne mézemedelt na vnutorné
a vonkajsie.

Vnutorné faktory geopolitickej polohy Srbska

Pod vnuatornymicinite’mi geopolitickej polohy Srbska rozumieme faktory,
ktoré zolradiuju fyzicko-geograficky, socialno-politicky, ekon@sko-geogra-
ficky a etnologicky potencial regionu (Gigé\v2007, p. 57).

Z globalneho hadiska sa Uzemie Srbska rozklada v priestore severn
vychodnej zemskej hemisféry. V ramci regionalnoggatickej polohy je situo-
vané do stredoeuropskeho, juzno-eurdpskeho, b&&hosa podunajského geo-
priestoru. Cez Uzemie Srbska prebieha najkrat$iadzena suchozemska spoj-
nica medzi Eurdpou a azijskéas'ou Blizkeho vychodu. Tento faktor vyrazne
zvySuje geostrategicky vyznam tejto krajiny. Uzenviedie dbleZzity transport-
ny koridor, ktory spaja hospodarsky vyspelé Stagdnej a zapadnej Eurépy so
surovinovo bohatymi krajinami Blizkeho vychodu. Wstedku toho Balkan
figuruje vo svetovej geopolitike ako historicka Btemta a o jeho mocensku
kontrolu maju zaujem rdzni vyznamni aktéri svetquajtiky. Srbsko je vnutro-
zemsky Stat, p¢bm tuto nevyhodu relativne zniZzuje spojenie s mopoostred-
nictvom splavného Dunaja.

V globalnej a regionalnej mierke patri Srbsko (arét Kosova) z lladiska
rozlorr%/ (88 361 km a patu obyvaté&ov (8,9 mil. v roku 2012) k malym
Statom. Zmensenie rozlohy krajiny v podobe oddelenia Kmasby bolo pova-
Zované srbskymi politikmi za geostrategicky neutdife vzitadom na poziciu
a reSpekt Statu pri formovani nezavislej zahiaagi politiky.

4V texte prispevku sa opierame o charakteristilys®a vo vymedzeni hranic z roku 2007, teda prekigro
movanim nezavislosti Kosova.

® Rozloha Srbska bez Gizemia Kosova je 77 474&pet obyvatéov 7,2 mil. (2012).
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Slasna hranica Srbska (2 397 km) reflektuje fyzickapaficky raz
Uzemia, v menSej miere vSak narodnostna Struktbrgvaid’ov a historicky
kontext. V&Sia ¢ag’ hranice prechadzéazko dostupnymi hrefieni pohori,
avSak hlavne na severe a severozapade ju formupeeoly priestor Podunaj-
skej niziny (Sekulowi a Mikovski 2005, p. 14). Reliéfnu otvoreidgranice na
severozapade&astane zmietiuju ve’ké rieky (Dunaj, Sava, Drina a Tisa). Ak
nezolfadiujeme vyhlasenie kosovskej nezavislosti, Srbskmibira deviatimi
Statmi, z nich osem patri k balkanskym krajinam.

Stabilitu a transparentnpsztahov Srbska k susednym krajinam v &g
miere ovplywiuje geopoliticka neustalenbgho hranic. Takmer 55 % ictizéty
prechadza geopoliticky nestabilnymi Uzemiami. Ktaktite Statnych hranic
prispieva rezollUcia 1 244 Bezpmwstnej rady OSN, pdd ktorej Srbsko neméa
pod svojou jurisdikciou 157-kilometrovy Usek hramis Macedénskom a 111
km hranice s Albanskom (Sekuléwa Mikovski 2005, p. 15).

Srbsko ma taktiez nevyrieSené spory na zapadnaejdhis Chorvatskom a
Bosnou a Hercegovinou. MézZzeme vSak konstatoka funkcia hranice v tomto
priestore je znme diferencovana od uzavretej (s Albanskom, regfmsovom,
pricom tato hranica je zo strany Srbska povazovandmansstrativnu hranicu),
cez kontaktnu (s Macedonskonteernou Horou) aZ po integrujicu (so Srbskou
republikou ako entitou v rAmci Bosny a Hercegoviny)

Z hradiska fyzickogeografickych pomerov je vyznamné,siégernicas’
Srbska tvori Pandnska nizina. Tu leZiaca Vojvodim@vodie Dunaja vytvaraju
Uzemie s najvyznamnejSim fyzickogeografickym poi@oen pre krajinu
v kontexte jej geopolitickej Strukturyzahko dostupny terén Vojvodiny umoz-
nuje rozvoj dopravy do strednej a vychodnej Eurd@glej Azie a na pobrezie
Jadranského, EgejskéhoCaerneho mora. Dunajsky koridor mé pre Srbsko
uréujuci infraStrukturny potencial a z geopolitickehtadiska je nenahradite
ny.

Regionalne rozdiely mézu v pripade Vojvodiny pragleva potencialny
initel' podid’ajuci sa na dezintegracii Statu. Aj dnes tvori Eobsyrazne
heterogénny ekonomicky celok, skladajaci sa z mmiorozlinej drovne
rozvoja (blizSie Smeni2010, p. 20).

Elementy demografického vyvoja podstatne oviiliju geopoliticky poten-
cial Srbska. Najma otazky tykajluce sa StruktUryvalbg’'stva a jeho etnodemo-
grafickej polarizacie vytvaraju predpoklady budlgeiopolitickej nestability
Vv regiéne.

Pre kresanské a moslimské obyvéistvo Srbska je charakteristicky dispro-
porcionalny trend ethodemografického vyvoja.

Nizka miera natality a biologickd depopulacia j@itkym fenoménom
narodnosti, ktoré sa hlasia ku kimsskym vierovyznaniam (Srbi, Mari,
Chorvati a Slovaci). Z lladiska vyvojovych Stadii reprodukcie sa nachadzaju
v postreprodutnej faze demografického vyvoja. Naproti tomu mosk#n oby-
vatd’'stvo (Bosniaci a Albanci) sa vyzhge vySSimi mierami natality ako
konfesionalna majorita&o prispieva k vysokému prirodzenému prirastku tycht
etnik. Prejavuje sa to nielen v Kosove, ale tie2gione SandZaka (susediacom
s Kosovom zo severozapadu) a v okoli miest BujanjoRaeSevo a Medvedja
(priliehajucich k tzemiu Kosova na juhu).
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Vojvodina, Kosovo, prip. regiéon SandzZzaku predstavizv. naraznikové
zény medzi jednotlivymi socialno-kultirnymi systémiazapadnej a vychodnej
civilizacie. Je to spdsobené narodnostnou a nak&aendiverzitou Uzemia.
Typickym prikladom je autonémne Gzemie Kosova, &tpre Srbov symboli-
zuje ,,mytické srdce Srbska“, resp. ,,srbsky Jéenza(pozri blizSie Gilbert a
Large 2003, p. 603). V zmysle te6rie socialno-kuiygh systémov by sme
mohli v budicnosti predpokladapozvdné rozlenovanie Uzemia na ¥ai
pocet menSich (autondémnyatasti), v inicidlnom Stadiu tomu napomdze aj
heterogenita etnickej a religiéznej Struktiry jetiyvatéov.

Heterogenitu Srbska dotvara aj region Vojvodingrktvynikd neobyajnou
etnickou mozaikou roalhych kultar, narodov a narodnosti Zijacich na tomto
Uzemi (pozri KneZevi 2005, p. 105). Tento nerovnomerny etno-teritogialn
Vvyvoj vratane neproporcionalneho rozmiestnenia alystva v geopriestore
Srbska komplikuje jeho geopoliticku stabilitu.

Geopoliticka poloha Srbska v SirSom priestorovomt&gte

Zapadny Balkan a taktiez samotné Srbsko predstav@arépe jedinénd
religioznu mozaiku, kde sa stretavaju rdzne kukarcivilizané okruhy i geo-
politické linie. V tomto priestore dochadza k sireSpiracii a predstav global-
nych mocnosti. Geokultirna histéria Srbska odZild balkanizaciu ako
kultarny a geopoliticky fenomén, ktory predstavujdraz neustaleho boja
medzi jednotlivymi myslienkovymi pradmi, odmietajlkultarny pluralizmus
ako jediné vychodisko spdlnej koexistencie vSetkych narodov a ndbozenstiev
na Balkane.

Fenoménu balkanizacie v zmysle civilima-kultirnej paradigmy napomoh-
li konflikty v 90. rokoch, ktoré v tomto priestoprebiehali medzi katolickou,
pravoslavnou a islamskou civilizaciou. Predstaidtgednotlivych cirkvi sa
casto pdas konfliktov postavili na stranu politikov a nasodPravoslavna
cirkev obhajovala srbskych nacionalistov v Kosovesl®vami ,,Kosovo je naSa
pam&, naSe srdce, zaklad nasho bytia“ (Pirjevec 20002p).

Bezprostredny vplyv na historicky vyvoj Srbska mlkultirno-civilizatné
okruhy: maloazijsky, balkansky a stredoeurdpskyetlg tieto okruhy v roz-
nych obdobiach historického vyvoja formovali tvackarakter hranic regiénu,
jeho obyvatéov a kulttru. V réznych historickych etapachsto prevazovala
dominancia jedného pradu nad ostatnyfnimalo za nasledok konfliktné situa-
cie. Zriedkavé a&asovo ohrariené sU obdobia, Hevsetky tri kultdrno-civili-
zané okruhy pdsobili na regién v rovnovahe.

V SirSom regionalnom kontexte znamena dopravnasiruktira (a $iou
spojené hospodarske aktivity) pre Srbsko nosngrmpdocialno-ekonomického
rozvoja (Angelowt 2009, p. 20). S nim suvisiaci komponent geopéiio
postavenia krajiny tvori predovSetkym uZz jej spcemin poloha vo \ahu
k vyznamnym suchozemskym a primorskym dopravnyrmmzlZ geopolitic-
kého HWadiska hlavné dopravno-geografické koridory preehfitte Uzemim
Srbska predstavuje uZz spominany systégmnyieh dopravnych ciest a koridory
tvoriace integrujuci prvok paneurdpskej transpqrteiete, ktora sa sklada
z cestnych a Zeleamych magistral, prepojenych na terminaly kombin@jan
dopravy.
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Vyznam Balkanu ako jedného z eurépskych regionooainoje skut@nog’,

Ze z desiatich paneurdpskych koridorov prechadeatatytizemim Se a to
koridory IV, V, VII, VIII, IX a X s celkovou dZkou cestnej siete 15 520 km a
Zeleznénej siete 7 840 km (Stojkov a MilR010, p. 17). Tri z tychto koridorov
prechadzaju teritériom Srbska (X, VII a VIII), pom su z geopolitického
aspektu pre tuto krajinu’écové.

Nosné os koridoru X ma transverzalny charakterhgidza Salzburgom cez
Lubranu a Zahreb do Belehradulalej pokr&uje do Soluna a Istanbulu. Jedna
vetva koridoru smeruje z Belehradu do BudapeSt &d napaja na zapado-
eurépsku a stredoeuropsku dopravnu vetvu. Tentildos dzkou 2 360 km
(z toho okolo 800 km na uzemi Srbska) spajattlesadpskych krajin. Waka
nemu méze Srbsko gravitav& d’alSim dvom koridorom — V (spédja strednu
Eur6pu so severnym Jadranom) a IV (BudépeBukureg — Cierne more).

Koridor VII tvori povodie rieky Dunaj a spaja Srlosk& centralnou, zapadnou
a juhozapadnou Eur6pou @ernym morom. Tento rigy koridor taktieZ
umoziuje spojenie s Blizkym vychodom, Malou Aziou a Zalkazskom. Kori-
dor VIII prepaja pobre2|€|erneho mora cez Srbsko a Macedonsko s Tiranou,
ktora lezi na juznom pobrezi Jadranského mora.oTkatidor nadvazuje na
dblezitu starovekd rimsku vojnovu cestlim Egnatig ktora tvorila spojnicu
medzi Dr&om, Solinom a Konstantinopolom. Ajdkeento koridor neprecha-
dza Uzemim Srbska, v najblizSom obdobi sa planigeavba juzného prepo-
jenia, ¢o by malo pozitivny ekonomicky a socialny dosah jnanu ¢ag’
centrélneho Srbska.

VonkajSie faktory geopolitickej polohy Srbska zlghdneho liadiska

Svoje mocenské zaujmy si v regione zdpadného Ballée sa rozprestiera
Srbsko) presadzuju globalnel'weoci USA a Ruska a taktiez medzinarodne
organizacie a zoskupenia ako NATO a EU. USA siiatkom 90. rokov
minulého stordia upevnili poziciu strategického KearozSirenim svojej sféry
vplyvu a zaujmov v juhovychodnej a strednej Eurgpea Kaukaze. Po#dva-
nie pozicie USA na Balkane neznamena iba zaltenpe si mocenskej sféry
vplyvu pri uplatiovani vlastnej politickej a bezfrostnej agendy v tomto
regione. Poth Gkica a Ratkaja (2003, p. 10) je to sprevadzane ajnzipa
podsobenia EU/Nemecka a s oslabovanim politickykbpemickych a vojens-
kych ambicii Ruska v juhovychodnej Europe.

V tomto kontexte si USA okrem strategického pagher s Tureckom
(kontrola prielivov Bospor a Dardanely) zabesgrostrednictvom NATO aj
vojenské zakladne v regidne zapadného Balkanugrdtt moézu dinne kon-
trolova’ dblezité geostrategické body. zaldom na kicovu polohu Srbska
v regione nie je v tomto kontext&zké charakterizovajeho geostrategicky
vyznam pre USA.

Postupnou integraciou balkanskych Statov do ewnoétkych Struktdr
dochadza k pozWmemu rozsirovaniu posobenia EU a NATO v tomto regio
na ukor Ruskago ma podla Jovanouva (2011) za nasledok destabilizaciu
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mocenskej rovnovahy sil v celom regibne tomto kontexte plati, Ze stabilny
Balkan predstavuje zakladny pilier stability préiceU.

Severoatlanticka aliancia moze z Balkanu kontral@iesi priestoCierneho
a Jadranského mora. Reorganizacia vojensko-stcag@ii planov NATO na
Balkane umotuje tejto aliancii flexibilnu reakciu na pripadngrilikt v per-
spektivnom makroregione Zakaukazska a Strednej fiieezinski 2009, p.
10).

Jeden z dévodov lokalizacie vojenskej zakladne UAluzemi Kosova
bola jej strategicka centralna poloha v ramci Badikieho polostrova, ktora
umoziuje v pripade konfliktu intervenovavSetkymi smermi v ramci celého
regionu.

EU mb6zeme ponintaz geopolitického Fadiska povodne ako integray
projekt zapadoeurdpskych krajin slcm konkurové ostatnym ekonomicko-
politickym zoskupeniam. Nepochybne ju mozno cham@kbva ako vyznamnu
politicko-ekonomicku integraciu s globalnym dosahdrtohto dévodu je pri-
marnym ciéom EU dalSia integracia do giahlého priestoru, t. j. do krajin
stredovychodnej a juhovychodnej Eurdpy a Stredomdrakto posilnena stabi-
lita a bezpénog’ na Balkane prispeje k ekonomickemu a socialnenauoja
nielen v ramci EU, ale aj Eurdpy ako celku. Zivamyzaujmom EU je
zabezpéit' si kontrolu nad tzv. centralno- -balkanskym doprawnkoridorom
(spominany koridor X), ktory spaja obfag?andnie s Egejskym morom
VvV severojuznom smere. Tato spojnica ufiupé prepravu tovarov a surovin na
trase zapadna Eurépa — Mala Aziafalej na Blizky vychod k vyznamnym
loZziskam energetickych surovin, predovdetkym ropgeamného plynuCag’
tohto koridoru kontroluje Srbsko.

Ak diskutujeme o wgahoch Srbska a EU, v geopolitickom kontexte je
nevyhnutné zdoérazhidve Kicové skuténosti. Prvou z nich je, Ze Srbsko sa
nachadza v inStitucionalno-politickej a vojenskafb&nostnej zéne EU a
NATO. Okolité Staty — Mdarsko, Slovinsko, Taliansko, Grécko, Rumunsko
a Bulharsko stlenmi EU a Chorvatsko sa stalo jej pravoplatnyieanom
v roku 2013. NATO, ktorého pévodnymilenmi v SirSom regione boli
Taliansko, Grécko a Turecko, sa po roku 1999 rib@Sio Madarsko,
Chorvatsko, Slovinsko, Rumunsko, Bulharsko a Alkéans

Srbsko je v balkdnskom regione osudovo uvaznenérivdwoch etnicko-
historickych explozivnych ohnisk, ktoré sa vzajorpnelinaju na linii Kosova.
Prva kontaktna zénu reprezentuje trojuholnik Stathvansko — Macedonsko —
Srbsko, druhou kontaktnou z6nou je bosniansko-mms& linia zastupena

® Rusko predstavuje z pozicie Srbska hlavného gastatusu quov otazke Gzemnej celistvosti Statu. Iny
pohad na stabilitu tohto regiénu maju EU a NATO, ktseésnazia presvéid Srbsko, aby uznalo Kosovo
ako nezavisly Stat. Srbsko sa stavia k NATO antatjoly, pretoZe bolo jeho obeu paas bombardovania

v roku 1999. Pre Srbsko by&enenie do NATO malo skor negativny dosaklZebyde iurestratilo Gzemie
Kosova a Metohije, navySe by sa muselo stotbEnbpodstatnenim bombardovania svojho Gzemia touto
vojenskou organizaciou.

7 Kemp Bondsteel je americka vojenska zékdadachadzajlica sa v Kosove. Lokalizovana jéateko od
mesta UroSevac a rozklada sa na ploche 360 hek@tejto zakladne boli riadené americké leteckérapie
v regionoch Blizkeho a Stredného vychodu, ktorésamozrejme, bohaté na zemny plyn a ropu. Zdrig:/ht
afinabul.blog.cz/0812/nezavisle-kosovo-sucast-atakej-politiky-usa-krajin-nato-a-eu, citovanés.2014.
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Statmi Chorvatsko — Bosna a Hercegovina — SrbséajniZom sdasnej politic-
kej elity v Srbsku je normalizacia tehov s EU, ké&Ze Srbsko patri do Eurépy
historicky, geograficky, politicky aj ekonomicky.

Ruské federéacia od nastupu V. Putina k moci pregadoncepciu europo-
centrizm{ vo svojej zahragnej politike, pretoZe reprezentuje centralnu euro-
azijsku silu, ktorej politicko-ekonomicky a sociglnozvoj zavisi od racional-
neho vyuZitia energetickych surovin a implementduiedernych zapadoeu-
ropskych technologii v jednotlivych odvetviach hodarstva. Geopoliticky
zaujem Ruska o Srbsko je wagnosti skor ekonomicky ako politicky.

V sulade s argumentaciou autorov srbskej geopkditi§koly zastipenych
Petrovtom (2008), Sekuloéom a Gigowtom (2008) a Giicom (2007) su
balkdnske aSpiracie Ruska aktivne najma v konteyeidovania stabilného
eurépskeho energetického a bezmstného systému.d&éka celkovému poten-
cialu, Specifickym zaujmom a medzinarodnym dohowoRusko stéle zostava
kracovym aktérom pri planovani zahranej politiky Srbska. Tato krajina
znamend pre Rusko ddveryhodného partnera v reggdkimrym spolupracuje
v rbéznych odvetviach hospodarstva, ale taktiez r@$eni politickych tém
suvisiacich s konfliktnymi situaciami na BalkaneatMnuté bilateralne \ahy
(t. j. prenikanie ruského vplyvu do Srbska) vyh@vujielen interesom oboch
zWastnenych stran.

Regionaln&initele geostrategickej polohy Srbska

Najvyznamnejsi ekonomicky a politicky vplyv na régizapadného Balkanu
z ¢lenskych Statov EU ma nepochybne Nemeckdaké svojej ekonomickej
dominancii, vynimeénej geostrategickej polohe a dosta®mu demografické-
mu potencialu Nemecko objektivne reprezentuje damimi geopoliticki silu
v Eurépe. Nemecky geostrategicky zaujem je predkyse orientovany na
stredoeurdpsky priestor a v neposlednom rade ajhwvychodni a vychodnu
Eurdpu.

Pod’'a va&sinového nazoru srbskych geopolitikov a politickygdografov
(napr. Gei¢ 1996, 2000, 2005 a 2007, Peto®i008 a Sekulovia Milkovski
2005) si Nemecko s diem intenzifikacie ekonomickej dominancie nad tymto
geopriestorom sformovalo klub spriatelenych Statpw, blok lojalnych stredo-
eurdpskych (Slovensko, Bsko, Mal'arsko,Cesko a Slovinsko) a balkédnskych
krajin (Chorvatsko, Bosna a Hercegovina, Albanskemunsko a Bulharsko).
Ulohou tohto bloku je vytvori novy strategicky koridor v juhovychodnej
Eurdpe, ktory by spajal strednu Eurdpu (a teda endcko) s Malou Aziou,
Blizkym vychodom a oblasu Kaspického mora. Tato nova linia prechadza cez
srbsky geopriestor na juh od toku Dunaja ppatbliny rieky Moravy adalej
cez Macedonsko a Grécko dolinou Vardaru.

Na geopriestor Srbska z historického a kulturnelpektu vplyval aj
arabsko-islamsky civilizay okruh. Medzi Ri¢ovych aktérov v tomto kontexte

8 Europocentrizmus je koncepcia, packtorej skuténé hodnoty vo vede, umeni, filozofiidatsa rozvijaju
iba v Eurépe. Snahou Ruska je osfaoziciu Spojenych Statov americkych v Eurépe aaii svoje mo-
censko-politické zaujmu v tomto regione.
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patria Turecko, Iran, ako aj Staty Strednej AziBlizkeho vychodu. Ako pise
Mutavdzi (2013, p. 140), geopoliticky vyznam Turecka je edetinovany
nieka’kymi faktormi: kontrolou Gzin (Bospor a Dardanelgpojenim eurépske-
ho a azijského brehu Bosporu mostom a podzemnyeidom bezprostrednou
blizkog’'ou ostatnych geopolitickych centier nizSieho radko(napr. Kaukaz,
Stredna Azia a Blizky vychod}lenstvom v NATO a vojensko-politickym
patronatom USA. Tureckd zahramé politika presadzuje v priestore juhovy-
chodnej Eurépy podobné zaujmy ako politika USA.€tko sa mbze neustale
spolieh&@ na podporu USA pri integéaych procesoch do eurépskych Struktdr,
¢o ho do ukitej miery povzbudzuje do nadvéazovania intenziviegjJolitic-
kych vz’ahov s moslimskymi Statmi v Strednej Azii a taktie¥Balkane.

Pod’a Gigovita (2007, p. 58) politicka podpora moslimskych z&jm
v Bosne a Hercegovine, Kosove, Albdnsku a Macedérsk strany USA
a NATO umo#uje Turecku razantne geopoliticky vplyfvaa posiiovanie
islamského faktora v juhovychodnej Eurépe

Gigovi¢ (2007, p. 59) argumentuje, Ze \Waénosti Turecko realizuje svoje
geopolitické ambicie v kontexte politicko-ekonomégkntegracie existujlcich
moslimskych enklav na Balkane.

Pod’a Petrowa (2006 a 2008) sa tento dlhodoby zdmer ma u&kitito
v niekd’kych etapach, ptom vo finalnej faze déjde k vytvoreniu kompaktného
islamského geostrategického priestoru na Balkare dBsiahnutie tohto die
Turecko podporuje moslimské obyvigt/o na zapadnom Balkane v boji za
nezavislosg, resp. Uzemnu autonémiu. Takyto pristup zo stiumgcka nega-
tivne posobi na geostrategicku polohu Srbska ajebmnu integritu.

Geopolitické faktory polohy Srbska votiahu k jeho susedom

Zahranénd politika Statov susediacich so Srbskom je vysead ich
nezavislej politickej agendy, avSak mnohokrat $dtbialne veahy ovplyvnené
aktualnymi regionalnymi a globalnymi faktormi v rége. Ak hodnotime \wah
susednych Statov k Srbsku,c8@u z nich zjednocuje spa@od konfront&na
politika, pretoZe v tejto krajine vidia hrozbu vdmibe potencialneho strategic-
kého hré&a na Balkane. Ich diem je v niektorych sivislostiach eliminaya
resp. relativizovavyhody plynice z geografickej polohy Srbska.

V pripade Bosny a Hercegoviny ide predovsetkym lislar entitu v tzv.
Republike Srpskej. Srbsko-chorvatskéalzy $'azuje byvaly vojnovy konflikt a
jeho rozne interpretacie oboma zainteresovanynainatni. Samozrejme, ne-
smieme zabldaaj na nacionalistické tendencie Srbskaivigho susedom
v podobe tzv. ideologického konceptu [kého Srbska“ na Uzemi byvalej
Juhoslavie. Geopoliticky koncept ,Xke&ho Srbska“ zohral negativnu Ulohu
v 19. a 20. stord, av3ak jeho dozvuky ovplywju politiku krajiny a samotny
region aj v 21. stogd.

Mad’arsko ako plnopravnylen EU reprezentuje vyznamného partnera
v procese integtmych snah juhovychodnej Eurdpy do euro-atlantick¥ichk-
tur. Z geostrategickeholadiska sa wahy Mafarska a Srbska zakladaju na
vazbéach oboch Statov s juhovychodnou Eurépou. Rx#akéko z liadiska spo-
luprace znamena Srbsko vyznamného partnera nietegiéne juhovychodnej
Eurépy, ale aj v oblasti Malej Azie a Blizkeho v@cdhi. Potenciélne iredentis-
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tické aSpiracie miiarskych extrémistickych sil sa susftgd na oblag
Panonskej panvy a povodie Dunaja. V tomto pripadieso extrémistické sku-
piny pripravené zneuZimafarskl mensinu vo Vojvodine ako zamienku na
potencialne zmeny hranic medzi Srbskom a’takom.

Uzemie Rumunska zasahuje do karpatskéleonomorského, podunajského
a balkanskeho regionu. Viddom na péet obyvatéov a rozlohu GUzemia pred-
stavuje vyznamného strategického partnera na Belk&eopoliticka poloha
Rumunska medzi Ukrajinou a Tureckom j&idova pre USA a NATO, pretoze
otvara potencialnu moznbspoluprace so Statmi v priestore Zakaukazska a
Kaspického mora.

_ Bulharsko a Srbsko sa rozprestieraju na spojnici medzi Ja#iyen a
Ciernym morom. Geopoliticky zdujem Bulharska sa \ntkate so srbskou
zahranknou politikou sustréuje na Uzemie Macedonska a do oblasti obyvanej
bulharskou menSinou (Dimitrovgrad). Bulharsko nelkrélenstvu v EU a
NATO nepriamo podporuje antiislamska pravoslavnaliaiu na Balkane, jeho
shahou je intenzivnejSia kultarna, ekonomicka atipké integracia s Mace-
donskom.

Macedonsko sa nachadza v centraktegti Balkdnskeho polostrova. Jeho
poloha predutuje délezitu rolu tohto Statu aj votiahu k USA a NATO, preto
sa na jeho Gzemi nachadzaju vojenské zakladne t#Sp, NATG. Horizontal-
ny dopravny koridor spaja pobrezZieierneho mora so Sofiou, Skopje a
jadranskym pristavom DEaTen sa krizuje s vertikdlnym dopravnym korido-
rom Belehrad — Skopje — Solun. Takato poloha jgimeva aj pre regionélne
mocnosti ako su Turecko a Nemecko. Pre Srbsko zmamikaceddnsko region
S osobitnym zaujmom, pretoZze Uzemim prechadza atajlr spojnica Srbska
s gréckym pristavnym mestom Solun.

Albansko sa vo svojej zahr&nkj politike orientuje najma na Turecko, USA
a Taliansko. Ekonomicka zaostalpgoliticka nestabilita, labilné geopoliticke
postavenie negativne vplyvaju najma na vzajomn&hsz sCiernou Horou,
Maceddnskom, Srbskom a v neposlednom rade aj «k@rédHlavnym kame-
nom Urazu ostava albanska menSina, pomocou ktogjy\aiwuju vnutropoli-
tické dianie v tychto Statoclbanska mensina predstavuje nepriamu zamienku
na teritoridlne pretenzie prostrednictvom projekan. Velkého Albanska.
Tento geopoliticky projekt sa v menSej miere regéizoroklamaciou samostat-
ného Kosova s pretenziami na pripojenie zapadnéheelbnska, ale aj regiénu
Sandzaku a oblasti na juhu centralneho Srbska sobtaest Bujanovac,
PreSevo a Medvedja).

Bosna a Hercegovina sa formovala v podmienkachvpbgyom konflikt-
nych udalosti a zaujmov zdpadnych mocnosti a Tarekko v podstate umela
Unia dvoch entit (Federacie Bosny a Hercegovinyrlzsk®j republiky) bola
Bosna a Hercegovina oficialne deklarovana ako nsastat podpisom
Daytonskych zmluav prijatych v roku 1995. Sformovansrbskej republiky sa
posilnil geopoliticky a strategicky potencial Zvaep republiky Juhoslavie

9 Americania st vojensky pritomni na Gizemi Macedénska kd 1892. S citom ochrani americké zaujmy
v Maceddnsku bola v roku 1994 zriadena vojenskdad#t, ktora sa nachadza na letisku Petrovac, v bliz-
kosti hlavného mesta Skopje.
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(existovala v rokoch 1992 az 2006, jej hlavndast] tvorilo dnesné Srbsko).
Ocakavané sirSie pravomoci pre Srbskd republiku nehigdy realizovane,
prave naopak, snahou centralnej vlady v Sarajet&#) ge vytvort’ unitarny
model Bosny a Hercegoviny. V geopriestore Bosnyeacklgoviny (ktora jele
facto medzinarodny protektorat) st najvyznamnejSimi gégkymi cinitel'mi
EU mierové sily SFOR, ktoré sa snazia eliminbmarodnostné entity a vytvo-
rit’ unitarny stat.

V pracach autorov Gnjato a Popov (2006) a GnjadOT2 prevliada nazor, ze
snahou centralnej vlady v Sarajeve je okrem vytwarainitarneho Statu aj
presadenie fundamentéalnej ideoldgie zaloZenejlamgkom pravnom systéme.
Zakladnym principom takejto doktriny je vytvoreng@dmienok pre vznik
narodného Statu Bosniakov.

Cierna Horapatri rozlohou aj ptiom obyvatéov k najmensim &tatom
v regione. Z geostrategickéhtddiska su wahy Ciernej Hory a Srbska zaloze-
né na Standardnom partnerskontalm. PreCiernu Horu predstavuje Srbsko
vyznamného politického a obchodného partnera, mdistctvom ktorého moéze
rozvija svoje politicko-ekonomicke styky s krajinami stnegl Europy a panon-
skeho priestoru. Pre Srbsko f{élerna Hora strategickym vychodiskovym
bodom k pristupu na otvorené more (dopravny Zeteynkoridor Belehrad —
Bar). Zo strany Srbska je vyznamna aj jej ulohaamdikovej zény medzi
albanskou a bosnianskou islamskou entitou na Balkan

Chorvatskoje od roku 2013 plnopravnyrdlenom EU a daka pristupu
k Jadranskému a Stredozemnému moru zohrava predkeniohu Kacového
partnera v regione zapadného Balkanu. S jeho podpoealizuje svoju politi-
ku oslabovania politickych zaujmov Srbska v podskain regiéne. Wah
Srbska a Chorvatska je tzgeny natenou emigraciou Srbov zocashého
Chorvatska, spojenou so zanikom srbskych Statngtih go roku 1995. Z uve-
denych poznamok vyplyva, Zetahy Srbska s jeho susedmi ostavajd'aiej
komplikované.

ZAVER

PriebeZny proces politicko-teritoridlnej fragmen¢aSrbska, ako aj mocen-
sk& a vojenska pritomndmimoregionalnych aktérov v tomto priestore nevylu-
¢uju v buducnosti mozndssformovania novych geopolitickych entit, resp.
nezavislych Statov na etnickom alebo historickormgipe. Ak sa v blizkej
buducnosti naplni ratnuty scenér, déjde na Uzemi Srbska k intenzifilspo-
minaného procesu balkanizacie. Geopolitickd magzskar vratane Sirsieho
regionu sa nasledne méze transforntoda podoby zlozZitého usporiadania.
Vysledkom takychto trendov mdZe tbyniciacia novej viny krizy v tomto
priestore ¢o v konénom désledku mdze vyustdo opatovnych geopolitickych
zmien hranic.

Spolu so zanikom Juhoslavie v roku 1991 prestaditexa’ aj mnohé geopo-
litické Standardy, ktoré po niekRko deséroc¢i udrzovali politickdl rovnovahu na
Balkadne. P6sobenie masmédii a propagandy snepaniere prispelo k negativ-
nej deformécii geopolitického a geokultirneho imidegionu vo vgahu
k integrovanej Eurdpe, osobitne niektorych Statoedzi ktorymi je aj Srbsko.
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NajvyznamnejSim aktérom v regione zapadného Balfgrarbsko, ktorého
geopolitickll polohu vymedzuje Gzemie tvoriace smmjnmedzi severom,
zapadom, juhom a juhovychodom Eurépy. Geopriesttaiska reprezentuje
teritérium, kde dochadza k prelinaniu réznych jeditch a ekonomickych
zaujmov nadregionalnych mocnosti. Z geopolitickdiiadiska tvori most
medzi Eurépou, Aziou, Blizkym vychodom a StredommoriSamostatnu
geostrategickll dimenziu predstavuje skotist’, Ze tri z desiatich paneur6p-
skych koridorov prechadzaju Gzemim Srbska. Fraghogmi Uzemia a jedno-
strannym vyhlasenim nezavislosti Kosova doSlo kalmshiu geopolitickej
polohy Srbska v priestore zapadného Balkdnu. Kosspmlu s priestorom
juznej casti centralneho Srbska (mesta PreSevo, MedveBjgamovac), ktoré
su_obyvané prevazne Albancami a region SandZakidleny Bosniakmi),
moZu predstavovapotencialny faktor nestability nielen pre Srbsk aj pre
dalsie staty regionu (Macedonsko, Gréck@iarna Hora). Tymto priestorom
vedie dolezitd pandnsko-egejskad dopravna spojrktarej nefunknog’ by
mohla negativne vply¥ana hospodarsku a ekonomickl stabilitu tychto stato
Preto je existatnym zdujmom Srbska zabezpeteritorialnu integritu svojho
lUzemia a zabrahinaslednej ,,balkanizacii.

_Valorizacii geopolitickej polohy krajiny napomdézg (espesné integracia do
EU. UspeSnej integracii musi v prvom rade predciastabilizacia vnutropoli-
tickej situécie, harmonizécia tehov v regibne a spolupraca s eurdpskymi a
svetovymi inStitdciami a organizaciami. Z tohto déu je primarnym zaujmom
Srbska jeho ekonomicka, politicka a beapmstna integracia do eurdpskych
Struktar.

Prispevok je stasfou rieSeného grantového projektu VEGA 1/0165/15 pod
nazvom ,Pro-poor turizmus ako nastroj trvalo udeagho rozvoja marginali-
zovanych komunit a sidiel na vychodnom Slovensku.”
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Slavomir Bucher, Robert IStok

THE GEOPOLITICAL POSITION OF SERBIA AS A POT ENTIAL
FACTOR OF DISINTEGRATION

The aim of this article is to outline the proce§SBalkanization” which in its figu-
rative form symbolizes resistance to the centralegoment. Thanks to the individual
geopolitical doctrines the authors try to pointhe instability of the former Yugoslav-
ian states and special attention is given to SeBudkanization in the context of prag-
matic argumentation is defined by means of the gktigal, civilizing/cultural, and
geostrategic paradigms. Serbia itself is figurdyivaharacterized by the typical feature
of Balkanization which means instability of the pgetbtical structures in time and
space. These assertions are built on the notofémtis, which make Serbia leader in the
region of the West Balkans. The geopolitical positdf Serbia is delimited by the terri-
tory, which represents a connecting line betweennibrth, west, south and south-east
of Europe. The varied political and economic ingéseof supra-regional powers meet in
this geo-space. Instability of this territory i®treason why identification of the geopo-
litical situation in this territory is difficult, @d this, in turn, makes it unpredictable. Au-
thors expose a premise that the geopolitical positf Serbia plays an important role in
the Balkanizing process of the state. It restshenpresumption that the geopolitical and
geostrategic position is subject to changes in tmé space and its value depends on
the geopolitical balance of power in the region andhe geopolitical and information
progress of the given state. Sources by other esuthibo performed or perform in the
space of the western Balkans are also taken intoumt. Possible negative conse-
guences of Balkanization in the case of the sejgar&indencies in Serbia (Kosovo,
Vojvodina, Sandzak and PreSevska Valley) are ifledtas related to the internal and
external aspects of the geostrategic position. ifite¥nal aspects are the geographical
factors, while the global and regional factors @naracterized as external. The authors
also strive to capture and identify important intdrand external actors of the geostrate-
gic position of Serbia including their basic chaesistics.

Translation by H. Contrerasova
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